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UVODNIK

ISudski

procesi nisu
dovoljan odgovor

na nasilnu
proslost
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Mario Mazi¢
Photo: licna arhiva

/

U nedavnoj diskusiji s kolegama koji se u razli¢itim dijelovima svijeta bave suocavanjem s
proslo$cu, povjesnicar Elazar Barkan rekao je kako je cilj dijaloga o povijesti postici situa-
ciju u kojoj je taj dijalog otvoren i u kojoj se razlic¢ita misljenja zasnivaju na argumentima i
razlic¢itim racionalnim razmatranjima, a ne na pripadanju razli¢itoj (etni¢koj, nacionalnoj,
religijskoj...) grupi.

Samo nekoliko dana prije te diskusije, Medunarodni kazneni sud za biv$u Jugoslaviju
(MKS]J) donio je presudu u slu¢aju Oluja. Nekoliko dana nakon nje, donesena je i presuda u
slu¢aju «Haradinaj i dr.». Reakcije na presude su, uz krajnje malen broj iznimaka, bile jasno
podjeljene po etnickim linijama. Jedni su slavili, drugi Zalovali, tre¢i opet slavili. Usli smo u
2013. godinu; godinu u kojoj ¢e jo$ jedna zemlja sljednica Jugoslavije — Hrvatska — postati
zemljom ¢lanicom Europske unije i tu smo: podjeljeni po etnic¢kim linijama. Iako se radi o
neusporedivim sudskim procesima, obrazac reakcija je isti i jasno je otkud dolazi. Ono $to
mozda jo$ i vise porazava, a $to je takoder isti obrazac na svim “stranama’, je gotovo pot-
puni izostanak suosjecanja sa zrtvama. I vise, ne samo da nije bilo suosjecanja sa zrtvama,
jedva da je bilo i spomena o njima. A tamo gdje ga je bilo, bilo je jasnog politickog iskorista-
vanja.

Tada mi je bilo jasnije nego ikada ranije koliko su, s jedne strane, sudenja za ratne zlo¢ine
vazna, a s druge strane, koliko su sama po sebi nedovoljna. Tek sada neke zemlje u regiji na
institucionalnom nivou kontempliraju strategije tranzicijske pravde. To nisu ucinile ranije.
Strategiju za tranzicijsku pravdu u regiji nije imala ni medunarodna zajednica, a Hrvatska
sada ulazi u EU, a da ju nije nikada imala. Pored sudenja za ratne zloc¢ine na MKSJ-u te pred
domacim sudovima, vrlo je malo toga ucinjeno. Sudenja ne poticu javne debate koje su bile
ocekivane jer se javnost ne fokusira na utvrdene ¢injenice, veé¢ samo na krajnje ishode u
obliku krivnje ili nevinosti sudenih pojedinaca te broja godina zatvorske kazne o kojima se
raspravlja naj¢e$ce na temelju percepcije o necijoj krivnji u nekoj zajednici.
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Ono $to nam je ocigledno potrebno, stoga, neovisno o tome tko je proglasen krivim ili ne-
vinim i tko ulazi u EU, a tko jos ne, jest ta promjena u javnom diskursu. Promjena koja ¢e

u odnosu prema nasilnoj proslosti naglasak staviti na zrtve. Samo tada ¢emo, kao drustva,
biti u moguénosti odgovoriti na nasilje iz nedavne proslosti na primjeren nacin. I tek ¢emo
tada moc¢i graditi pristojna drustva na temeljima suosjecanja i razvijati kulturu u kojoj nema
opravdanja za zlocine, neovisno o okolnostima.

Mladi ljudi u regiji, ljudi moje generacije, odrasli su ili rodeni u
vrijeme sukoba. Slijedom toga, nama najvece estradne zvijezde

nisu bili buntovni rokeri, ve¢ huskacki pjevaci. Idoli nam nisu bili

——— pisci i mislioci s novim idejama, ve¢ oni u krvavim uniformama.

Mi na stadionima ne bodrimo nase reprezentacije, nego prijetimo

onima s drugih strana granica. Nemojte me krivo razumjeti, mladi

su i nosili kampanju prikupljanja potpisa za REKOM. Mladi i lijepe plakate za gradanske
stranke u regiji. Ali, vidi se pod kakvim smo utjecajem, ipak, odrasli. Stoga, svaki taj priku-
pljeni potpis i svaki taj zalijepljeni plakat pokazatelj je onoga za §to se i danas moramo boriti
zbog izbora koje ¢ine oni s vlasti. A na to nemaju pravo. Oni nama duguju pomo¢ i podrsku
za izgradnju buduénosti koja ¢e biti znacajno drugacija od nase proslosti.

nasilnoj proslosti naglasak

REKOM ¢e biti usmjeren na zrtve. Objavom popisa ljudskih gubitaka i organizacijom javnih
svjedocenja, a kasnije i preporukama drzavama, REKOM ce staviti naglasak na Zrtve. On bi

mogao izgraditi tu drugaciju kulturu. U ovoj godini, najmanje $to oni s vlasti mogu uciniti

jest da nam vrate taj dug. 3

Mario Mazié¢

Autor je direktor Inicijative mladih za ljudska prava Hrvatske




AKTUELNO - NOVOSTI O REKOM-u
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25-28. januar 2013.

Predsednik Hrvatske Ivo Josipovi¢, predsednik Makedonije Gjorge Ivanov i predsednik
Crne Gore Filip Vujanovi¢ imenovali su li¢ne izaslanike za REKOM koji ¢e uéestvovati u
radu Regionalne ekspertske grupe za razmatranje Predloga Statuta koji je predlozila Koa-

4 licija za REKOM, i ustavno-pravnih moguénosti za osnivanje REKOM-a. Sastanak li¢nih
izaslanika predsednika drzava, uz uce$ce predstavnika Koalicije za REKOM, odrzace se pod
pokroviteljstvom jednog od predsednika drzava, bez prisustva medija.

Predsednik Josipovi¢ je imenovao Zlatu Purdevi¢, redovnu profesorku na Pravnom fakul-
tetu SveuciliSta u Zagrebu, za li¢nu izaslanicu za REKOM. Predsednik Ivanov je delegirao
Lubena Arnaudoskog, zamenika generalnog sekretara za pravne i organizacione poslove u
svom kabinetu, a predsednik Vujanovi¢ je imenovao dekanicu Fakulteta politickih nauka u
Podgorici, profesoricu Sonju Tomovi¢-Sundi¢, ina¢e predsednikovu savetnicu za manjinska
i ljudska prava, za licnu predstavnicu za REKOM.

Koalicija za REKOM je u decembru 2012. godine pozvala predsednike drzava u regionu da
donesu odluku o osnivanju REKOM-a, za koji se zalazu Regionalna koalicija i 543.000 grada-
na iz svih post-jugoslovenskih zemalja. U pismu predsednicima drzava, Koalicija za REKOM
je ukazala na znacajne rezultate nevladinih organizacija za ljudska prava u dokumentovanju
Zrtava ratova devedesetih, koji ¢e pomoc¢i REKOM-u da brze i efikasnije ispuni osnovni
zadatak koji se odnosi na personalizovanje i javno priznanje ljudi koji su izgubili Zivot ili su
nestali u ratovima 1991-2001. godine.
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AKTUELNO

IBosanska
knjiga
mrtvih

Sarajevo, 21. januar 2013.

U prisustvu vise od 200 ljudi, i brojnih medija, 21. januara 2013. godine, u Sarajevu je
predstavljena Bosanska knjiga mrtvih, koju je izdao Istrazivacko-dokumentacioni centar u
saizdavas$tvu sa Fondom za humanitarno pravo iz Srbije. O knjizi su govorili Mirsad Tokaca
u svojstvu autora Bosanske knjige mrtvih, profesori Osman Ibrahimagi¢, Zdravko Grebo

i Ivan Sarcevié, penzionisani general Jovan Divjak i Natasa Kandi¢, osniva¢ica Fonda za
humanitarno pravo.

Promoteri knjige su, izmedu ostalog, rekli i sledece:

Mirsad Tokaca: “Poimeni¢ni popis Zrtava je vazan zato $to vise nece biti igre s brojevima.
Uvodimo standarde u kojima oni koji hoce da govore o Zrtvama moraju ponuditi imena. Mi
ovim, takoder, cuvamo sjecanje na nase sugradane i pokusavamo osloboditi dnevni narativ
mitske price, ideologija, politickih i nacionalnih interesa i nazivamo stvari pravim imenom,
a to je ime i prezime Zrtve’, kaze Tokaca i dodaje da nije rije¢ o kona¢nom broju ubijenih

i nestalih. "To je broj do kojeg smo mi dosli. U ¢etvrtoj knjizi je blizu 5.000 imena za koja
nismo sa potpunom pouzdano$¢u mogli utvrditi okolnosti smrti, te knjiga ostaje otvorena
ne samo za unos novih, u meduvremenu identificiranih Zrtava, nego i za daljnja istrazivanja.
Bosanska knjiga mrtvih je bazirana na podacima iz razlic¢itih izvora, uklju¢ujuéi 7.725 izjava
svjedoka, podacima iz 5.500 tekstova dnevnih i periodi¢nih novina, 750 video i tonskih zapi-
sa, te 1.500 stranica razli¢itih dokumenata, uklju¢ujuéi podatke Drzavne komisije za nestale
BiH i arhive 725 organizacija, ukljucujudi i pravosudne institucije®.

Natasa Kandi¢: ,Zahvaljujudi nasledu Haskog tribunala, proslost i nedela koja su pocinjena
u ratovima devedesetih ne mozemo zaboraviti. Ova knjiga i svi drugi poimeni¢ni popisi ljudi
koji su izgubili zZivot u ratovima sprecavaju javnu ¢utnju o zrtvama i njihovo svodenje na
statistiku. U ime mrtvih, ova knjiga trazi javno priznanje svih zrtava, bez kojeg nema pomi-
renja i izgradnje nove kulture secanja.
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Bosanska knjiga mrtvih je do sada najpouzdaniji izvor o ljudima koji su izgubili Zivot u ratu
u BiH. Baza podataka na kojoj se temelji ova knjiga ukljucila je podatke iz svih postoje¢ih
javnih i brojnih privatnih izvora, kao i podatke koje je IDC dodatno prikupio.

Prvi put imamo dokument u kojem u imena ljudi navedena nezavisno od nacionalnosti,
grada, zanimanja, socijalnog porijekla, ali u vezi sa njihovom smr¢u, bilo da su Zivot izgubili
u borbenim dejstvima, ili kao civili, ili su u ratnim okolnostima

nestali, a njihova sudbina do danas nije razja$njena. - i
Drugi veliki znacaj ove knjige je $to je podstakla da se u regiji Bosanska knjiga mrtvih,

nastavi poduhvat imenovanja Zrtava rata. U osnovi Inicijative metafizickom odgovornoscu
REKOM lezi ista ideja, da se proces pomirenja zapo¢ne imenova-{JguERNNNAINERP AN

njem i identificiranjem Zrtava. Imena su provjerljiva, brojke bez FRHGELIEL G s

imena su izvor zloupotreba u politicke svrhe. Balkanska kultura, propsesperyseyrmcrim
Prvi i Drugi svjetski rat, te ratovi ‘90-ih godina pokazuju nasu n n

e . . . solidarnosti.
politicku, drustvenu, profesionalnu i ljudsku sklonost prema

brojkama i se¢anju na brojke. Sada, kada imamo imena, kraj je
zloupotrebama i manipulacijama Zrtvama. To je pocetak pomirenja. Preostaje da drzave u
regiji pokrenu javno priznanje Zrtava, koje mora biti overeno drzavnim pecatom.

Cinjenica da je od ukupno 95.000 stradalih 62.000 Bo$njaka i vise od 30.000 bosnjackih civi-
la nedvosmisleno navodi na zaklju¢ak da je rat u BiH u osnovi bio rat protiv civila”

Prof. dr Zdravko Grebo ocenio je da je re¢ o ,herojskom” poduhvatu. Izneo je nekoliko
"prijateljskih sugestija": da se knjiga, u nekom buducéem izdanju, iz Bosanske preimenuje u
Bosanskohercegovacku knjigu mrtvih; da umjesto "ime oca" stoji "ime oca ili majke"; da se
metodoloski koriguje termin "nesiguran”, u djelu nacionalnih pripadnosti, "Bo$njak, Srbin,
Hrvat i nesiguran'; da se razmisli o novom pojmu, da se umjesto "mjesto stradanja" uvede
"mesto smrti". Profesor Grebo je jo$ kazao da je ,rat poceo onog trenutka kada smo te 1992.
culi vijest da je poginulo 30 ljudi a da nije navedeno ime Covjeka, Zene, ili dijeteta” Na kraju
je pozvao da se uvazi ¢injenica da ,svi ovi ljudi imaju zajednickog imenitelja — smrt*.

General Armije BiH Jovan Divjak je delo ocenio kapitalnim spomenikom ljudima, i civilima
i vojnicima.

Profesor Omer Ibrahimagi¢ je ocenio da Bosanska knjiga mrtvih prekida kulturu koja
mrtve posmatra samo kao statistic¢ke brojke. ,Ova knjiga pomaze da sistematizujemo
sjecanje i ne zaboravimo proslost. Ona ¢e sigurno bitno doprinijeti pomirenju medu ljudima
u BiH i humanizaciji njenog drustva. Ovakva istrazivanja ne samo u BiH ve¢ i u okruzenju

i svugdje u svijetu u zemljama u kojima su se vodili ratovi doprinijela bi ve¢oj humanizaciji
Covjecanstva i svakog nacionalnog drus$tva-drzave, etici odgovornosti za u¢injeno zlo, kultu-
ri suzivota medu narodima svijeta i uzih okruzenja, odgovornosti jednih za druge, neovisno
od njihove etnicke, vjerske i ideoloske pripadnosti — svjesnih da poslije svega valja nastaviti
zajednicki zivot u budu¢em miru®

Fra Ivan Sarcevi¢, profesor na teologiji je kazao kako su pred nama ,¢etiri knjige teske kao
povijest“: ,,Bosanska knjiga mrtvih, metafizickom odgovorno$éu prema mrtvima i Zivima,
izniman je doprinos novoj kulturi sje¢anja i meduetnicke solidarnosti. Sa ovom knjigom



prestaje poni$tavanje drugih, time ustajemo protiv kulture zaborava drugih a za solidarnost
sa patnjama drugih*

Uz predstavljanje knjige, u sarajevskom Unitic-u organizirana je i izlozba na kojoj je pred-
stavljen 51 rad desetoro bh. umjetnika, koji su radili na ilustraciji knjige. Umjetnici, medu
kojima su Elena Monaco, dr Goran V. Jankovi¢, Mehmed Slezovi¢ i Vedran Babi¢, svoje
su radove poklonili Istrazivacko-dokumentacionom centru.

Veliki broj portala, radija i Stampanih medija su veoma pozitivno izvestili o prezentaciji
knjige, prenosedi delove izlaganja promotera knjige. Nijedna televizija, iako ih je nekoliko
bilo na promociji knjige, nije objavila vest, iako su njihovi novinari uzeli izjave od svih pro-

motera knjige.
ww _
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'Promoteri

pomlren]a

reg ionu
horizontu kad su u pitanju

Debate o pomirenju odrZane nedavno u Sarajevu i u Beogradu pokazale su da najvecu
mo¢ u prenosenju poruke pomirenja imaju umetnici, a da akademska zajednica najmanje
ucestvuje u tom procesu

Dve debate, u Sarajevu (7.12.2012.) i Beogradu (13.12.2012.), u organizaciji Koalicije za
REKOM, odrzane su sa centralnim pitanjem — kako dalje do pomirenja u regionu, i ko su
oni koji treba da budu njegovi glavni promoteri koji ¢e podstaci i one delove drustva koji su
do sada bili nezainteresovani, da se ukljuce u taj proces. Debate su organizovane sa ugled-
nim ¢lanovima umetnicke i akademske zajednice obe sredine, koji su diskutovali kako dalje
u procesu pomirenja, $ta su bile slabe tacke dosadasnjeg angazovanja, i kako svemu tome
moze da doprinese i proces REKOM.

Ucesnici i ucesnice obe debate dosli su do istih zaklju¢aka: da u procesu pomirenja klju¢nu ulogu
ima umetnost, koja ima najve(i kapacitet za empatiju, razumevanje i prihvatanje patnje drugih,
$to su nezamenljivi i najjaci instrumenti u prihvatanju teske proslosti i potrebe za pomirenjem.



Uvodnicari debate u Beogradu
Photo: FHP arhiva

O moci umetnosti

Otvarajudi skup u Sarajevu, reditelj Dino Mustafi¢ je rekao da “vladajuce politike regiona
jos uvijek manipuliraju ¢injenicama, slave zlocince kao heroje i njeguju zaborav, jer tako
produzavaju svoju mo¢ i drze politicku poziciju’; ali da “postoje i mnoga vrijedna knjizevna,
filmska, pozori$na, muzicka i slikarska djela koja njeguju vrstu kreativnog sjecanja, ¢ime se
ujedno i osvaja prostor slobode od proslosti kao tjeskobe, proslosti kao zla i krvi”. Mustafi¢ je
konstatovao da “u buducoj nekoj platformi pomirenja mora biti njegovanje empatije’, te da je
neophodna i reforma obrazovnog sistema, koji sada predstavlja “neku vrstu institucionalnog
zaborava’.

“Javna svedocenja Zrtava imaju Glumac Ermin Bravo je rekao da je empatija klju¢na za
QU TR LRI el  proces pomirenja. ,Da bismo dosli do mira, podrazumi-
drzavne instituciie organizuiu.“ jeva se pravda; kad se uspostavi pravda moguce je pomi-

renje; da bi doslo do pomirenja potrebno je povjerenje,
a ¢ini mi se da ispod svega toga sustinski stoji empatija. I kako je definisati, kako je zapravo
institucionalizirati? Da neka individua povjeruje u njene zakljucke, da dode do vlastitog
mira sa samom sobom kao zrtvom, da se njeni vlastiti duhovi slegnu, pa da bi dosla do neke
vrste katarze, pa da bi dosla do empatije, da shvati to iz pozicije drugog, sve to sto je sama
prezivjela, da se moze staviti u cipele drugog - ne samo shvatiti, nego emotivno to prih-
vatiti. Cini mi se da je to cilj svega ovoga i cilj REKOM-a, i cilj svih ovih inicijativa. U tom
smislu, ¢ini mi se da umjetnicka zajednica dolazi do empatije ne kroz cijeli ovaj lanac, nego
najdirektnije. Klju¢no je da je to jedina stvar, koju je tesko institucionalizirati. A mislim da
postoje institucije za to, i ja mislim da je to umjetnost, i evo ja ¢u govoriti iz svoje pozicije:
pozoriste, da je to institucionalizirana empatija’; zakljucio je.

Andrej Nosov, student, reditelj, i direktor Hartefakt fondacije je rekao da poslednjih Cetiri-
pet godina unazad postoje Citave serije umetnickih radova koji se bave prosloscu, ali da je
glavno pitanje kako ih uciniti vidljivim u drustvu.
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Glumac Branko Cveji¢ je u Beogradu istakao da umetnicki krugovi skoro nikada nisu imali
probleme u $irenju misije pomirenja unutar pozori$nih i drugih umetnickih zajednica, ali da
je pravi umetnicki izazov “si¢i s pozornice i nastaviti sa ‘informisanjem’ o proslosti”.

Reditelj Stevan Bodroza se slozio da je mo¢ umetnosti da utice na podizanje svesti kod ljudi
ogromna, ali da teatar u svojoj masovnosti ljudi do kojih ¢e dopreti ne moze da se meri sa
televizijom, estradom i Internetom. Ipak, umetnost moze da promeni tu osobu koja kon-
zumira teatar, da je gane, izazove katarzu. Ucesnici oba skupa su zakljucili da nadalje treba
razmisljati o formama umetnosti koje mogu da dopru do veceg broja ljudi, a predloZeno je i
da se buduce debate o pomirenju pokrecu u okviru festivala kao $to je na primer beogradski
festival “Slobodna zona”.

Natasa Kandi¢, osnivacica Fonda za humanitarno pravo je “Pomirenje dva predsednika je
rekla da je “umetnicka zajednica u ovom trenutku jedinstvena YRR Y o EL A E B

po tome $to moze vise nego druge zajednice, druge grupe

civilnog drustva, druge profesionalne grupe, da uc¢ini u odnosu na suo¢avanje, pomirenje i
priblizavanje razli¢itog videnja onoga $to se dogodilo u proslosti prema minimumu za koji
¢emo svi da kaZzemo - to je taj minimum o kojem imamo iskrista-lisan stav”.

Objektivne prepreke: nepoverenje

Na oba skupa ucesnici su zakljudili da je ogromna prepreka pomirenju Cinjenica da sva
drustva regiona veéinom glorifikuju ratne zlocince kao heroje i negiraju zlo¢ine koji su
pocinjeni nad drugim narodima, iako za te zlocine sada ima neospornih dokaza. Tome je,
smatraju ucesnici, doprineo i niz oslobadajucih presuda pred Medunarodnim krivi¢nim su-
dom za bivsu Jugoslaviju (MKSJ). Dok pojedini ucesnici smatraju da je to nanelo nepovratan
udarac procesu pomirenja, vecina se ipak slaze da sudski procesi imaju svoju logiku koja se
zasniva na dokaznom postupku, ali da njihov ishod ni u kom slu¢aju ne znaci da zlo¢ina, pa
tako i zrtava, nije bilo. To je poruka koja mora do¢i do $ireg javnog mnjenja, kao i ¢injenice
koje su izvedene i dokazane pred MKS] (i pred nacionalnim sudovima), a koje govore o
zlocinima i o stradanju, te samim tim mogu doprineti boljem razumevanju stradanja “dru-
gih’, a time i procesu pomirenja.

Milos Solaja, filozof sa Fakulteta politickih nauka u Banja Luci, je rekao da pomirenja na
nivou drustva nema, niti ga moze biti jer nema vise poverenja izmedu naroda. Do gubitka
svakog poverenja doslo je nakon haskih presuda Gotovini i Haradinaju. Poverenje na indi-
vidualnom nivou postoji, ali Solaja ne vidi nikakav smisao u tome da se insistira na pomire-
nju, jer poverenje na nivou kolektiviteta vise nije moguce. Dodao je da je to narocito
izrazeno u ruralnim krajevima.

Politikolog Vlade Simovi¢ je istakao problem partikulariteta koji postoji u BiH u svim oblas-
tima zivota i u svim profesionalnim i etni¢kim zajednicama, i primetio da se taj problem niti
moze negirati, niti reavati promenama “odozgo’; ve¢ se mora krenuti od nivoa malih zajed-
nica koje su indoktrinirane obrazovnim sistemom i javnim politickim diskursima. Promena
udzbenika i formiranje komisija za istinu bi jedine mogle da podstaknu promene, zakljucio je.
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Debata u Sarajevu
Photo: Arhiva FHP

Filozof Vlada Milutinovi¢ smatra da je “glavni problem to $to se ratna 7Zrtva na neki nacin
povezuje sa kolektivnom krivicom. Po$to obi¢ni ljudi vide da je neki zlo¢in povezan sa kolek-
tivnom krivicom, pa samim tim sa nekom kolektivnom kaznom, onda oni posto Zele da od-
biju tu krivicu koja u stvari ne postoji i tu kaznu za koju misle da je nepravedna”. On smatra
da je neophodno izbeci pitanje kolektivne krivice.

Potreba za novim akterima pomirenja

Vesna Pesic¢ je u Beogradu rekla da je neophodno pronac¢i onu dubinu drustva gde postoji
mozda najveca motivacija da se procesi pomirenja nastave. Mustafi¢ je dodao da je “tacno da
tamo postoji najvece interesovanje za pomirenje i za suocavanje sa prosloséu”

Zlatiborka Popov-Momcdilovi¢, sa Filozofskog fakulteta u Isto¢nom Sarajevu je prenela
rezultate istrazivanja o izgradnji pomirenja u BiH u saradnji sa Univerzitetom u Edinburgu.
Na pitanje “koji su akteri vazni za izgradnju pomirenja i poverenja na nivou cijele zemlje’,
gradani i gradanke $irom BiH najvi$e vere polazu u obrazovne institucije, nastavnike i nas-
tavnice i to u ljude koji nisu nacionalisti, dok je najvece nepoverenje pokazano u organizacije
koje zastupaju zrtve. “A na dnu su novinari i novinarke i politi¢ari i politicarke’, navela je
Popov-Momcilovic.

Politi¢ari, da ili ne

Advokat Dragan Pjevac je iskazao da postoji malo poverenja u politicare, i iako “neki
politicari pokusavaju da iskupe svoj greh proslosti i to je u redu, i dajemo im podrsku’, rec je
pretezno o “jeftinom mudrovanju” “Vazno je da Srbija vi$e ne ratuje i to je zadatak srpskih
elita. Treba nam mir sa susedima, mir sa svetom i mir nama samima. Po meni, ovo je mera

patriotizma i ljubavi za otadzbinu i za domovinu’, zakljucio je.

Inicijativa za REKOM



Dramaturg i knjizevnica Ljubica Ostoji¢ je govorila u Sarajevu da su dosadasnji napori
politicara u smislu pomirenja delovali “apstraktno” “Ja nikako, uz najbolju volju, ne mogu
da zamislim ovoga Josipovica ili Tadi¢a kako pucaju u ljude, i ubijaju i muce, a onda se
ispricavaju u ime drzave i naroda i slicno. A onaj ko je ubojica, mucitelj i tako dalje, nece
nadi svoju zrtvu ili Zrtve i ispricati se’; rekla je, i dodala da je neophodno videti $ta mladi
ljudi misle o pomirenju i kako se njima obratiti i animirati ih za ovaj proces.

Vincent Degert, ambasador Delegacije Evropske komisije u Srbiji, je rekao da “nas trud
treba da bude usmeren na saradnju politi¢ara’; i da je u tom smislu bilo vaznih napora koji su
poslali snazne i simboli¢ne poruke, kao na primer susret Josipovica i Tadi¢a u Vukovaru.

Profesorka Vesna Raki¢-Vodineli¢ je bila suprotnog misljenja, i rekla je da je pomirenje
dva predsednika “bilo njihova personalna stvar u koju ni na koji na¢in nisu bile uvucene ni
jedne druge institucije niti Republike Hrvatske, niti Republike Srbije’; i da je re¢ o estradnoj
politici koja nije ostavila znacajan trag. I brojni drugi ucesnici su takode izrazili skepsu u
pogledu toga da od politicara treba ocekivati da e biti nosioci procesa pomirenja. “21. vi-
jek vise ocigledno nije vrijeme neke geste Vili Branta i njega nema ni na horizontu kad su u
pitanju nasi politicari’; rekao je Mustafi¢ i dodao da je “u obrazovanju i u radu sa mladima

”

kljuc¢ svega, da je to vjerovatno ciljna grupa ako hocete, neko kome se mi moramo obracati’.
Vaznost obrazovanja i budenja akademske zajednice

Na obe debate doslo se do zakljucka da je veliki deo akademske zajednice po pitanju po- 11
mirenja vrlo pasivan. Sasa Madacki, direktor Centra za ljudska prava je u Sarajevu rekao

da je problem akademske zajednice $to ona “kao totalitet ne postoji’; da je re¢ o “izoliranim

grupicama ne vise po etnickom kljuCu, nego izoliranim u svoje habitate u smislu pravnicke

zajednice, istoriCarske zajednice” itd, medu kojima nema nikakve razmene i dijaloga. “Mi

ne znamo kako ko predaje, koji je to sadrzaj koji mi prenosimo tim generacijama. To je

primjer aparthejda u $kolama’, rekao je Medacki, i naglasio da je samoj akademskoj zajednici

potrebno otvaranje i kriticko preispitivanje, da bi se uopste moglo krenuti sa preispitivanjem

sadrzaja koji se prenosi mladim ljudima.

Natasa Kandic je rekla da su moguénosti nevladinih organizacija ograni¢ene u procesu
pomirenja, i da je poimenicni popis zZrtava najveci doprinos koji one mogu da daju ovom
procesu. Promena udzbenika mora da dode kao inicijativa od samih institucija, inace nece
imati nikakvog efekta. “Akademske zajednice mogu vise od toga, i njihova obaveza je da
utvrde naucne ¢injenice. Problem je u tome $to na ovim prostorima nikada nije bilo nau¢nih
¢injenica i uvek je bilo politickih ¢injenica. Ako mi [nevladine organizacije] utvrdimo
forenzicke ¢injenice, onda ima Sanse i za naucne Cinjenice koje su po redu, znadi, iznad sud-
skih ¢injenica. Forenzicke ¢injenice smanjuju prostor za lazi, manipulacije i falsifikate i to

je minimum, istovremeno i maksimum od koga mozemo da podemo i koji nas onda moze
voditi ka nekom poverenju. E, ja tu vidim ulogu akademske zajednice. Akademska zajednica
moze da d4 mnogo preciznije odgovore od civilnog drustva’;, rekla je Kandi¢.

Tanja Sljivar je rekla da je “klju¢ni problem u porodici, u medijima i u $kolskom sistemu. Ta
tri mehanizma tako jako i nekako solidarno funkcioni$u u svakom entitetu u BiH i u cijeloj



regiji, da nikakvo pomirenje nece do¢i u obzir ako se ne pode od ta tri osnovna nivoa”

Kandi¢ je u Beogradu zakljucila: “Mi, nevladine organizacije, kao ni umetnicke zajednice, ne
mozemo biti nosioci ¢ina javnog priznanja Zrtava. Mi to ne mozemo, jer ne mozemo zame-
niti drzavne institucije u priznavanju zrtava. Javna svedocenja Zrtava imaju smisla, imaju tu
snagu samo ako ih drzavne institucije organizuju. Toga moramo da budemo svesni, moramo
takode da budemo svesni da mozemo da u¢inimo to da podstaknemo, da podsti¢emo stalno
da i drugi postanu promoteri’”

Znadaj sudske pravde

Na debati u Beogradu je pored umetnika, naucnika i profesora ucestvovalo i nekoliko am-
basadora. Govorili su o znacaju sudske pravde, ali i o tome da realnost govori kako ona nije
dovoljna za proces pomirenja, jer je, kako je rekao ambasador Svajcarske Jean Daniel Ruch,
“pravo na pravdu [...] samo jedan aspekt kada se govori o potrebama Zrtava” Ambasador
Vincent Degert je naglasio da je vladavina zakona za Evropsku Uniju “vrednost o kojoj se
ne pregovara, i mi se oslanjamo na nju, i uprkos iznenaduju¢im presudama koje smo culi

od Medunarodnog suda” On je rekao da je sledeci korak ulaganje u $kole i obrazovne pro-
grame, na ¢emu se vec radi.

Profesor prava Zoran Paji¢ je i u Sarajevu i u Beogradu govorio o raskoraku koji evidentno
postoji izmedu sudskih presuda i oCekivanja zrtava, ali je naglasio da pravda i satisfakcija
za zrtve (pre svega kroz pristup pravima na reparacije) otvaraju put ka pomirenju. Profe-
sor Milan Podunavac se slozio sa profesorom Paji¢em da je region opterecen negativnim
nasledem i odsustvom kriticke refleksije, i dodao da je u Srbiji re¢ o jo$ kompleksnijem
problemu. Srpsko drustvo je po njemu dodatno optereceno i ¢injenicom da je postdikta-
torsko drustvo, i porazeno drustvo. “Porazena drustva imaju ogroman problem kako da
oblikuju neku vrstu temeljnoga politickoga konsenzusa unutar koga nema politicke borbe,
politickih utakmica, unutar koga se oblikuje saglasnost o temeljnim vrednostima toga
drustva’; rekao je Podunavac, obrazlazudi klju¢ne prepreke napretku procesa pomirenja sa
susedima.
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Vi$e ucesnika oba skupa je zakljucilo da postoji veoma malo poverenje i u udruzenja Zrtava.
Paji¢ i Kandi¢ su naglasili da politicari zloupotrebljavaju udruzenja, i da ona stoga ne mogu
biti nosioci procesa pomirenja. Tanja Sljivar je navela “porazavajuéi” primer da je “predsjed-
nica UdruzZenja ‘Majke Srebrenice’ ¢estitala Hrvatskoj na oslobadaju¢im presudama gener-
alima Gotovini i Markacu. Neko ko je simbol civilne Zrtve da ne prihvata druge civilne zrtve
- i onda mislim da je dolazak do tog pomirenja zaista, zaista uzasno, uzasno daleko”.

Jelena Grujic¢

%W.." _m-_....",,
L — —_

T, o —
e —————— e Ll ninil -



TRANZICIONA PRAVDA U REGIONU

'Pravda
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za zrtve je
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do mirnog

suzivota

Medunarodni krivi¢ni sud za biv§u Jugoslaviju (MKS]J) 29. novembra 2012. godine je oslo-
bodio Ramusha Haradinaja, Idriza Balju i Laha Brahimaja optuzbi koje su ukljucivale
ubistvo, torturu, silovanje, necoveéno postupanje sa zarobljenicima i nasilno proterivanje
Srba iz njihovih domova. Presudom Pretresnog veca, nakon delimi¢no ponovljenog sudenja,
oni su oslobodeni svih optuzbi. Prema prvoj optuznici, u periodu od 1. marta 1998. godine
do 30. septembra 1998. godine, u Operativnoj zoni Dukadini/Dukagjin, konkretno u selu
Jablanica/Jabllanicé op$tine Pakovica/Gjakové, postojao je logor u kojem su se desavala ok-
rutna postupanja i mucenja pritvorenika, o cemu su optuzeni Haradinaj, Bala i Brahimaj bili
informisani. Medutim, Tuzilastvo nije iznelo dokaze koji povezuju optuZene sa poc¢injenim
zlo¢inima, mada je tokom sudenja utvrdeno njihovo prisustvo na podrucju gde se veruje

da su zlo¢ini pocinjeni, od marta do septembra 1998. godine. Svedoke Tuzilastva, pripad-
nike bezbednosnih sluzbi Srbije, odbrana optuzenih je lako diskreditovala. Odbrana je te
svedoke optuzila da su bili vazna karika u lancu ubistava i nestanka Albanaca. Bitno je da je
Tuzilastvo uspelo da dokaze da su u periodu na koji se odnosi optuznica na pomenutoj teri-
toriji poc¢injeni ratni zloc¢ini, i da Zrtve postoje.

Sudenje optuzenima je prac¢eno velikom medijskom paznjom, kako na Kosovu tako i u Sr-
biji. Dok su na Kosovu Haradinaj i njegovi saborci pozitivno veli¢ani, a njihova aktivnost u
ratu koji je imao oslobadajudi karakter se smatra ¢istom, u Srbiji je on viden kao kriminalac
u ratu koji je voden sa ciljem ci$¢enja teritorija od ne-Albanaca i politickih protivnika. Na
Kosovu se, dakle, taj rat tumaci kao rat za stvaranje slobodnog i nezavisnog Kosova, dok je u
Srbiji viden kao rat za albanizaciju Kosova i progon ne-Albanaca.

Cela ova debata u medijima iskljucila je najbolniji deo price - Zrtve. Cilj MKS]J nije bio da
odredi karakter nijednog rata niti da odredi da li je rat bio pravedan ili nepravedan, ve¢ je
njegov glavni cilj uvek i jedino bio - odrediti individualnu kriviénu odgovornost (bilo to
iz pozicije nalogodavca, izvrsitelja ili podrzioca) u slu¢ajevima izvr$enja ratnih zloc¢ina i
teskim krenjima ljudskih prava, ili utvrditi postojanje udruzenog zlo¢ina¢kog poduhvata
u odredenim slucajevima. Sa izuzetkom nevladinih organizacija koje tokom svih sudskih

13



14

Ramush Haradinaj
Photo: www.lbnelert.com

postupaka traze pravdu za zrtve, institucije na Kosovu i Srbiji, mediji, intelektualci... bavili
su se karakterom rata, a MKSJ je, zavisno od diskursa i okolnosti, karakterisan kao politicki
ili kao pravican sud. Pitanja koja se ti¢u elementarnih potreba Zrtava, prava da znaju sud-
binu svojih ¢lanova porodica, prava na pravdu i na reparacije — nisu bile tema ni u kosovs-
kom ni u srpskom drustvu.

Po povratku iz Haga, Haradinaj nije govorio o Zrtvama. On je pretezno govorio o potrebi
povratka raseljenih iz svih etnickih grupa na Kosovu, potrebi za koegzistencijom svih
naroda i o zajednickom putu ka Evropskoj uniji koji se moze se izgraditi samo preko dobrih
meduetnickih i medudrzavnih odnosa. Ni u jednom trenutku nije objasnio kako zamislja da
gradi poverenje i kako bi trebalo da se postigne pomirenje. Haradinaj nije govorio o potrebi
za procesuiranjem izvrsilaca ubistava vise od 40 ne-Albanaca (pretezno Srba) u podrudju
gde je on bio komandno nadlezan. Takode, Haradinaj nije govorio o potrebi rehabilitacije
porodica Zrtava niti o reparacijama.

Takav odnos javnosti prema Zrtvama u svim drzavama nastalim od raspada biv§e SFR], kao

i ¢injenica da pravda za Zrtve nije dostignuta putem sudenja za ratne zlo¢ine, samo je jo$
vi$e ojacala potrebu ustanovljenja Regionalne komisije za utvrdivanje ¢injenica o ratnim
zlo¢inima i drugim te$kim kréenjima ljudskih prava (REKOM). Istina treba da bude zasnova-
na na ¢injenicama o tome $ta se tacno desilo u proslosti, i nju bi mogao da utvrdi REKOM.
Tako utvrdene nesporne ¢injenice bi okoncale ciklus manipulacija zrtvama, i trebale bi

da postanu deo zvani¢nih, drzavnih politika svih zemalja u regionu. Procesuiranje ratnih
zloc¢ina i drugih povreda ljudskih prava od strane domacih sudova Ce i dalje biti od posebnog
znacaja. Krivi¢no pravo ima mo¢ da oja¢a veru u pravnu drzavu, ¢emu snazno moze da do-
prinese i omogucavanje zrtvama da realizuju svoje pravo na reparaciju. To je na¢in da ideja o
zajednickom zivotu razli¢itih etnickih zajednica dobije na tezini i ima smisla.

Kreshnik Sylejmani

Autor je koordinator projekta ,,Neformalno obrazovanje* u Fondu za humanitarno pravo Kosovo

Inicijativa za REKOM



lJasenovac
pred izazovima

sjecanja

Muzeji holokausta bave se reprezentacijom jedinog elementa na koji je bilo svedeno dos-
tojanstvo milijuna ljudi - sje¢anjem. Uloga muzeja holokausta zbog toga bi uvijek trebala
biti usmjerena prema potpunijem Zivljenju buduénosti. Muzeji bi nas trebali potaknuti na
razmisljanje ne samo o tome “Kako je nekima bilo?”, ve¢ i na razmatranje pitanja “Tko smo
mi?”, “Tko je meni slican?”, "Kako mogu ostvariti zajednistvo?”.

No u oblasti suocavanja s proslo$céu, povijest nam je puno puta pokazala da je put prema
potpunijoj buduénosti, temeljen na solidarnosti, pomirenju i izgradnji zajednickog sjecanja,
nerijetko stranputica ispunjena avenijama mnogostrukih sjecanja, interpretacija i reprezen-
tacija proslosti. U slozenim mrezama rekonstruiranja proslih dogadaja, u mrezi sjecanja i
zaborava, proslost je drustvena konstrukcija koja moze biti na razli¢ite nacine prikazana i
ispri¢ana — od toga da biva iskrivljenom, presu¢enom, umanjenom, preuveli¢anom, zaborav-
ljenom, zanemarenom, zloupotrebljavanom, instrumentaliziranom, banaliziranom, manipu-
liranom.

Memorijalni muzej Spomen podrudja Jasenovac ima poseban status i misiju medu muzej-
skim spomenicima u Republici Hrvatskoj, ali i na $irem geografskom podrucju. Njegova
specificna povijesna pozadina ¢ini ga mjestom neprestane rekontekstualizacije. Opceljudska
tragedija koja je upisana u to mjesto te prezentirana muzejskim postavom mora predstavljati
neprestani izazov svakom obliku zatvaranja, mrznje i netolerancije. No predstavlja li Memo-
rijalni muzej u Jasenovcu u dovoljnoj mjeri izazov mrznji i netoleranciji? Jasenovac je, kao
povijesno, ali i kao misaono mjesto, bio i ostao vrlo spornim mjestom sjecanja, te da je dugo
godina bio popri$te nacionalnih sukoba i pripisivanja. Na primjer, spisi sa sudenja u Den
Haagu pokazali su kako je upravo “Jasenovac” bio poticaj za ¢itav niz novih zlo¢ina koji su se
dogadali.

U jasenovackom logoru — koji je bio najveci logor smrti, zatocenja i prisilnog rada u Neza-
visnoj drzavi Hrvatskoj tokom 2. svjetskog rata - ustase su brutalno ubijali najve¢im dijelom
Srbe, Rome, Zidove i Hrvate (protivnike ustaskog rezima). Stradanje velikog broja zrtava
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Spomen podrudje Jasenovac
Photo: en.wikipedia.org

koje su pripadale razli¢itim etni¢kim i nacionalnim grupama - te danasnja nemoguénost

tih grupa da izgrade zajednicko sjecanje — ¢ini velik dio problema jasenovacke traume.
Izgradnja sje¢anja mora biti temeljena na istini kao i na velikom angazmanu u pronalazenju
putova za zajednicki dijalog kako na drzavno-politickoj, tako i na jednako vaznoj drustveno-
kulturnoj razini. Kre¢udi od neslaganja oko broja stradalih Zrtava, rekonstrukcije povijesnih
dogadaja, pa sve do nacina komemoriranja, nepodudarna kolektivna sje¢anja srpskog,
hrvatskog, Zidovskog i romskog naroda prepreka su pronalazenju zajednickog dijaloga.

Memorijalni muzej u Jasenovcu u tom smislu ima duboku simboli¢ku vaznost. Taj muzej
kao pojedinacni prostor sje¢anja funkcionira kao mjesto susreta s najstra$nijim razdobljima
u nacionalnoj povijesti. Ta su razdoblja, neodvojiva od svojih ideologija te u svjetlu totali-
tarnosti svojih rezima, ostavila duboke te raznolike drustvene i kulturne utiske u kolek-
tivnom sjec¢anju hrvatskog naroda, ali i utiske u svakodnevnim Zivotima gradana, na taj
nacin utje¢udi na njihov odnos prema drugim nacionalnim i etnickim skupinama. Povijest
jasenovackog zlo¢ina i stradanja u kolektivnom je, ali i u individualnom sjec¢anju presla

put od potiskivanja i presucivanja do preuvelicavanja i banaliziranja, §to i jest osnova zlou-
potrebe povijesti i sje¢anja na Jasenovac. Stoga se moramo pitati, na koji na¢in “Jasenovac”
moze postati mjesto pomirenja, odnosno izgradnje sjecanja na proslu patnju koja e biti
poticaj za prosirenje solidarnosti i empatije? Sadasnji muzejski postav koji se vodi motivom
“zrtva je ime” ¢ini iznimno vazan pomak u razumijevanju traume stavljajudi Zrtvu u srediste.
Jednako tako, inzistira se na njihovoj povijesnoj situiranosti, bjeze¢i od apstrakcije broja.

Uz odavanje priznanja muzejskom postavu i uz postovanje prema bogatom i iscrpnom
povijesno-znanstvenom radu ucinjenom u istrazivanjima o Jasenovcu, moramo upozoriti

da “Jasenovac” kao sporno mjesto sjecanja zahtijeva stalno sagledavanje te dodatna
proucavanja i promatranja. Trauma Jasenovca, na nacin na koji je reprezentirana do sada, ne
omogucuje stvaranje zajednickih okvira za medusobno dijeljenje sje¢anja i tereta patnje, te
shodno tome nema pozitivne utjecaje na meduetnicke odnose.

U potrazi za solidarn(ij)om humanos¢u svih nacija i etnija ukljucenih u jasenovacku traumu,



izazov postavljen pred jasenovacku muzejsku (re)prezentaciju jest: kako ostvariti susret koji
¢e omoguditi (re)strukturiranje sjecanja na nacin da ono postane ukljuc¢ivo za Drugoga? Je
li ga uopée moguce ostvariti na taj nacin, muzejskim postavom? Ideja vodilja pri osnivanju
muzeja holokausta po ¢itavom svijetu bila je jednaka - ostvarivanje mirnije budu¢nosti kroz
pomirenje s proslos¢u. Samo stalnim suoc¢avanjem s proslo$cu, priznavanjem odgovor-
nosti, isprikom i razmjenom sjecanja u aktivnom, kritickom dijalogu svih grupa uklju¢enih
u jasenovacku tragediju i traumu, moguce je krenuti na put prema izgradnji mirnije
buduénosti.

Andriana Benci¢
Autorka je na poslijediplomskim doktorskim studijama sociologije (tema doktorske dizertacije

- sociologija sjecanja i pamdenja, sociologija kulturalne traume). Izlaganje sa Treninga tran-
zicijske pravde koji je u Zagrebu organizovala Inicijativa mladih za ljudska prava Hrvatska.
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Most Radio Slobodna Evropa: Natasa Kandi¢ i Vesna Terselic¢

!Ubijeno vise
od trideset

IELER

proterano
dva miliona

ljudi

Omer Karabeg: Nase sagovornice su Natasa Kandi¢ iz beogradskog Fonda za humani-
tarno pravo i Vesna Ter$eli¢ iz zagrebacke nevladine organizacije Documenta - Centra za
suocavanje sa proslo$cu. Septembra prosle godine aktivisti Inicijative za REKOM poslali su
predsednicima svih drzava na podrudju bivse Jugoslavije razglednice u kojima ih mole da
pokrenu zvani¢nu proceduru za osnivanje Regionalne komisije za utvrdivanje ¢injenica o
ratnim zloc¢inima. Kako su predsednici reagovali?

Natasa Kandi¢: Mi smo napravili jednu malu anketu. Zvali smo kabinete predsednika drzava
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u regionu da vidimo kakve su reakcije. Reagovao je makedonski predsednik Ivanov, koji je
odmah pozvao profesorku Biljanu Vankovsku, predstavnicu Inicijative REKOM iz Make-
donije. U Beogradu su nam rekli da je predsednik Nikoli¢ shvatio da je razglednice dobio na
poklon. Iz Zagreba smo dobili informaciju da je predsednik Josipovi¢ procitao razglednice.
To je sve $to smo saznali. Nije bilo reakcije na sadrzaj razglednica. Sve to pokazuje da nasi
visoki politi¢ari nisu navikli na komunikaciju sa obi¢nim ljudima, oni uglavnom ne reaguju
na poruke koje im $alju gradani.

Omer Karabeg: Kako vlast u Hrvatskoj gleda na REKOM?

Vesna Terseli¢: Vlada je suzdrzana. Pitanja koja joj upu¢ujemo ostaju bez odgovora.
Medutim, iznimno je vazna podrska koju dobijamo od predsjednika Josipoviéa, koji je u vise
navrata podrzao inicijativu za osnivanje REKOM-a.

Omer Karabeg: Gospodo Terselic, vi ste u jednom intervjuu izjavili da bi REKOM tre-
balo da napravi veliku knjigu mrtvih, u kojoj bi imenom i prezimenom bili popisani svi
oni koji su od 1991. godine ubijeni, kao i oni koji se vode kao nestali. Rekli ste da treba
utvrditi i okolnosti njihovog stradanja. Da li je to moguce?

Vesna Terseli¢: To je mogucde prije svega zato $to su ve¢ uradena znacajna istrazivanja. Ura-
dile su ih organizacije civilnog drustva, kao $to su Istrazivacko-dokumentacioni centar iz
Sarajeva, Fond za humanitarno pravo iz Beograda i Pristine, i na§ Centar sa suocavanje sa
proslo$c¢u - Documenta, koji radi na dokumentiranju stradanja u Hrvatskoj. Puno podataka
su prikupile i vladine sluzbe i znanstvene institucije. Mislim da je obveza svih vlada u re-
gionu da preko REKOM-a objave imena i prezimena ubijenih i nestalih, i okolnosti njihovog
stradanja. To duguju u prvom redu zrtvama, ali i svakom od nas. Svaki drzavljanin postjugo-
slavenskih zemalja ima pravo vidjeti te podatke. Kad je rije¢ o brojkama, nazalost jo$ uvijek
govorimo o procjenama, ali ¢ini mi se da sa prili¢cnom sigurno$¢u mozemo tvrditi da je ubi-
jeno i nestalo vise od 130.000 ljudi.

Nataga Kandi¢: Kako smo dosli do ove cifre od oko 130.000 ubijenih i nestalih? U ratu u
Bosni i Hercegovini Zivot je izgubilo 96.000 ljudi, a u Hrvatskoj oko 11.000 Hrvata i izmedu
6.000 i 7.000 Srba. Sto se tic¢e Srbije, koja, kako je govorio njen pokojni predsednik, nije

bila u ratu - oko 1.600 drZavljana Srbije i Crne Gore izgubilo je Zivot na teritoriji Hrvatske

i Bosne i Hercegovine. Kad je re¢ o Kosovu, tamo je od januara 1998. godine do kraja de-
cembra 2000. godine tokom oruzanih sukoba i neposredno nakon toga stradalo 13.500 ljudi.
Oko 250 ljudi ubijeno je u ratu u Makedoniji 2001. godine i oko 50 pripadnika bivse JNA i
Teritorijalne odbrane Slovenije stradalo je na pocetku rata na teritoriji Slovenije.

Omer Karabeg: Postoji li priblizan podatak o broju proteranih i raseljenih?

Natasa Kandi¢: Sigurno je da najmanje dva miliona ljudi vi$e ne zivi na svojim nekadasnjim
adresama. Ima tu lokalnog pomeranja, ima tu pomeranja od sela do sela. Kada sve to
sra¢unamo, moja je procena da ima oko dva miliona raseljenih, s tim da je vise od 600.000
definitivno napustilo teritoriju nekadasnje Jugoslavije i da sada Zive u svetu - u Evropi, Ame-
rici, Australiji, na raznim kontinentima.



Omer Karabeg: Najvecu arhivu o ratnim zlo¢inima na podrucju bivée Jugoslavije ima
Haski tribunal. Da li bi tu arhiva nakon zatvaranja tribunala preuzeo REKOM?

Natasa Kandi¢: Svi dokazi na kojima se zasnivaju presude Haskog tribunala dostupni su na
internetu. Mogu ih koristiti istrazivacdi, istoricari, politikolozi, sociolozi. I mi u Fondu za
humanitarno pravo koristimo hasku arhivu koja se nalazi na internetu. To je stra$no vazno,
jer te dokumente nikada ne bismo dobili od nasih drzava. Fond za humanitarno pravo go-
dinama je od drzavnih institucija Srbije trazio dokumente o rasporedu, kretanju i prisustvu
pojedinih vojnih i policijskih jedinica na Kosovu, u Bosni i u Hrvatskoj - i nikada ih nismo
dobili. Uvek je obrazlozenje bilo da je za vreme NATO bombardovanja sve to unisteno, a
onda smo sva ta dokumenta nasli na internet stranici Haskog tribunala. Postoji jedan deo
arhive, a to je arhiva haskog tuzilastva koja nije kori$¢ena u sudskim procesima i koja sadrzi
veoma vazne podatke, koji, ako dodu u lose ruke, mogu biti zloupotrebljeni. Mislim, pre
svega, na dokumenta i podatke koje su davali neki pojedinci Zele¢i da pomognu haskom
tuzilastvu, ali su trazili da to nikada ne bude obelodanjeno, pogotovo da ne dode u ruke
drzava iz kojih oni poti¢u. Za sada nema odluke o tome $ta e biti s tom arhivom tuzilastva,
ali u svakom slucaju ona ne bi smela da bude vrac¢ena u zemlje odakle poti¢u ljudi koji su dali
te podatke i dokumenta, jer bi odredene sluzbe mogle da dodu u isku$enje da ih zloupotrebe
u politicke svrhe.
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Omer Karabeg: Rekao bih da ste vi najveci deo posla zavrsili i sada su na potezu drzZave,
ali one se ne oglasavaju. Mislite li da ¢e nekog pomaka biti u 2013. godini, pa da, re-
cimo, u 2014. REKOM zvani¢no poc¢ne da radi?

Natasa Kandi¢: Mi ne ¢ekamo. Mi i dalje radimo na poimeni¢nom popisu ubijenih i nestalih
u ratovima devedesetih godina. Civilno drustvo ima kapacitete da uradi ono $to balkanske
drzave nikada nisu uradile. Prvi put u istoriji Balkana bi¢e napravljen poimeni¢ni popis
Zrtava rata, koji ¢e prekinuti balkansku praksu manipulisanja brojkama stradalih, koje su
uvek bile vece ili manje, u zavisnosti od politickog interesa onoga ko ih iznosi. Imenima

se ne moze manipulisati. Ne treba zaboraviti da je javna podrska za osnivanje REKOM-a
neupitna i da stalno raste. Bila sam uverena da Ce ta podrska uticati na politicku podrsku
nas$oj inicijativi, ali sam dozivela veliko razocarenje kada sam shvatila da te dve podrske ne
korespondiraju, da to $to gradani potpisuju, $to $alju razglednice predsednicima drzava, $to
stalno pitaju - nema nikakvog uticaja na politicare.

Vesna Terseli¢: Bilo bi vazno da se REKOM §to prije osnuje, jer je proslo dosta vremena od
zlo¢ina. Previge ljudi nije docekalo nikakvo priznanje patnje. Osnivanje REKOM-a ne smije

se odlagati ni zbog toga sto precesto gledamo kako politicari iz zemalja bivse Jugoslavije jedni
druge okrivljuju i optuzuju. Primjerice, politi¢ari iz Hrvatske jo$ uvijek optuzuju Srbiju za
progon Hrvata 1991. godine, a iz Srbije ¢ujemo optuzbe za egzodus Srba 1995. Pri tome se po-
minju razli¢ite brojke, kako kojoj strani odgovara. REKOM ce utvrditi ¢injenice i stvoriti temelj
za priznanje patnje svih Zrtava. Mnogo je onih koji nisu docekali nikakvu pravdu kaznenim
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putem, a svi o¢ekuju priznanje patnje, u najmanju ruku utvrdivanje ¢injenica. Zato mislim da
vlade postjugoslavenskih drzava duguju REKOM svima nama, a prije svega Zrtvama. Hoce li ga
osnovati ove godine ili neke druge - to je u rukama politi¢ara i oni su na potezu.

Jedna povijest, vise historija

Vesna Terseli¢: Kada smo prije nekoliko godina objavili publikaciju Jedna povijest, vise
historija, najvise debate je izazvala ona stranica gdje su jedne pored drugih objavljene foto-
grafije branitelja koji se vracaju u Zagreb nakon operacije Oluja, a odmah pored njih slike
izbjeglica, koje napustaju Hrvatsku. Prema podacima Visokog komesarijata za izbjeglice,

u Hrvatsku se vratilo nesto vise od 132.000 ljudi, ali samo oko 48 posto za stalno. Dakle,
povratak je jos uvijek stragan izazov, on je bio zaustavljen od strane hrvatskih vlasti, zlo¢ini
su zataskavani. Sve su to teski tereti suoCavanja sa proslo$cu, s kojima se mi u Hrvatskoj jo$
uvijek nosimo. Interpretacije toga sto se desilo u Oluji veoma su razlicite i mi iz nevladinih
organizacija nastojimo da ih priblizimo. Cinjenice o ubijenima, nestalima, o spaljenim se-
lima trebaju biti utvrdene i oko njih ne bismo trebali voditi rasprave, trebalo bi biti nepris-
tojno da se sporimo oko ¢injenica. Zato nam treba REKOM kao zajednic¢ki mehanizam za
utvrdivanje ¢injenica. Bez toga tesko da mozemo izgraditi temelj za izgradnju povjerenja i
normalizaciju odnosa.

Knjige mrtvih i knjige pamdenja

Natasa Kandi¢: Istrazivacko-dokumentacioni centar iz Sarajeva u saradnji sa Fondom za
humanitarno pravo iz Beograda predstavice 21. januara ove godine Bosansku knjigu mrtvih.
To su Cetiri toma koja sadrze imena 96.000 ljudi ubijenih ili nestalih u ratu u Bosni i Herce-
govini u periodu od 1991. do 1995. godine. To ¢e biti jedini spomenik svim tim ljudima koji
su izgubili zivot. Tu su svi, nema razlike izmedu onih koji su bili na jednoj, drugoj ili trecoj
strani. Inace, septembra 2011. godine Fond za humanitarno pravo Srbije i Kosova izasao je
sa prvim tomom Kosovske knjige pamcenja, u kome je 2.050 imena. Uz svako ime iznete su
okolnosti stradanja tog ¢oveka, zene ili deteta. U ovom trenutku Centar za suo¢avanje sa
proslo$¢u - Documenta i Fond za humanitarno pravo pripremaju spisak ljudi koji su stradali
u ratu u Hrvatskoj od 1991. godine do operacije Oluja i nakon toga. Mi ¢emo, dakle, uraditi
najvedi deo posla, a drzavama bivse Jugoslavije ostaje da osnuju REKOM koji bi verifikovao
¢injenice koje smo mi prikupili i uradio ono $to je najvaznije, a $to mi ne mozemo, a to je ja-
vno priznanje Zrtava. Tu mo¢ imaju samo drzave. Ova imena ¢e da budu most koji povezuje
sve. Imena su proverljiva i to je nesto sto Ce svi postovati. Ne vidim da bi tu mogao postojati
ikakav problem. Ono §to jeste problem, to je razumevanje tih ¢injenica. Mi ne mislimo da
je REKOM taj koji treba da utvrduje zajednicku istinu. Svaka zZrtva i svaka porodica ima
pravo na svoju istinu i niko ne moze to da menja. Ono $to mi ho¢emo jeste razumevanje za
shvatanje onog drugog, pokusaj da se stvari sagledaju i iz njegovog ugla - kako on to, za-
pravo, vidi, $ta se to njemu dogodilo, a $to mi ne vidimo. To je priblizavanje razli¢itih istina,
a to se moze posti¢i samo empatijom. Kada dode do toga, kada po¢ne razumevanje iz ugla
drugog, onda je i suocCavanje sa proslos¢u na dobrom putu. A mi do toga ne mozemo doci
bez drzave, bez politicara, bez drzavnog pecata na ono $to su uradile nevladine organizacije,
koje se zalazu sa osnivanje REKOM-a.

Preneto iz dnevnog lista Danas, 11.1.2013.
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INTERVIU

lintervju: profesor
Stephan Parmentier

Regionalni
dijalog je kljucan

Za pomirenje u
bivsoj Jugoslaviji

Profesor Stephan Parmentier
Photo: Kraljevski univerzitet u Leuvenu

Profesor Stephan Parmentier predaje sociologiju zlo¢ina, zakona i ljudskih prava na
Pravnom fakultetu Kraljevskog univerziteta u Leuvenu, Belgija. Medu ostalim znacajnim
pozicijama koje zauzima $irom sveta u podrucju kriminologije, je i ta da je ¢lan Saveto-
davnog odbora Oksfordskog centra za kriminologiju na kojem takode i predaje, a gostujuci
je profesor i na institutima i univerzitetima u Spaniji, Kostariki, Australiji, Holandiji, Juznoj
Africi itd. Radio je kao savetnik Evropskog komiteta za prevenciju torture, a bio je i pot-
predsednik flamanske sekcije Amnesty International. Profesor Parmentier je trenutno ured-
nik internacionalne biblioteke Series on Transitional Justice. Objavio je brojne ¢lanke i knjige
o pomirenju u bivsoj Jugoslaviji.

U saradnji sa vasim timom, sprovodili ste istrazivanje o suoCavanju sa traumama iz
proslosti, koje je obuhvatilo i Bosnu i Srbiju. Mozete li nam reci kakvi su vasi nalazi i
zakljucci?

Da, tokom nasa dva istraZivanja — u Bosni (jun 2006) i u Srbiji (jun 2007) — postavljali smo
pitanja o tome kakve su vrste povreda zadobili ljudi tokom rata (koji tip viktimizacije) i o
njihovim misljenjima vezanim za suocavanje sa proslos¢u (strategije i mehanizmi postkon-
fliktne pravde). IstraZivanja je finansirao Univerzitet u Leuvenu i tokom njih smo blisko
saradivali sa lokalnim partnerima u obe zemlje.

Naravno, veoma je tesko sumirati sve nase nalaze, ali poku$acu da u kratkim crtama opisem
neke od najznacajnijih. Prvo, jasno je da su mnogi ljudi postali Zrtve oruzanih sukoba. U Bosni,
zabeleZeni su slededi tipovi povreda tokom konflikta (cifre koje slede odnose se samo na one
koji su rekli da su bili ,veoma“ pogodeni): oko 37odsto je prijavilo fizicku Stetu (povrede, nes-
tanak ¢lanova porodice, smrt ¢lanova porodice), 73 odsto je navelo materijalnu Stetu (prisilno
preseljenje, gubitak imovine, gubitak prihoda), a 85 odsto ispitanika je prijavilo emocionalnu
$tetu (u oblasti osecanja), koja je najzastupljenija kategorija od svih. I u Srbiji su ljudi pretrpeli
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iste vrste $teta i u istom poretku, ali procentualno za 10 odsto do 20 odsto manje. To znaci
da je mnogo ljudi pretrpelo ozbiljne traume tokom rata ali i posle njega, i veoma je nejasno
da li su uspeli da izadu na kraj sa svojim traumama i koje su im sluzbe pomogle u tome. Dalja
statisticka analiza ovih podataka, barem na podrucju Bosne, otkrila je da je trauma negativno
uticala na stavove ljudi o post-konfliktnoj pravdi uopste, a posebno o pomirenju.

Kada je u pitanju suocavanje sa zlocinima iz proslosti, jasno je da i Bo$njaci i Srbi osecéaju
snaznu potrebu da podele svoja iskustva i ispricaju svoje price o tome sta im se desilo tokom
rata. Obe grupe ispitanika misle da takve price treba pricati u razli¢itim kontekstima kao $to
su komisije za istinu, javni dogadaji (okrugli stolovi i radionice), pa ¢ak i u malim drustvenim
grupama, narocito kada su prisutni ¢lanovi drugih etni¢kih grupa. Veliki broj ispitanika u
obe grupe takode misli da price iz rata treba pricati na sudovima, iako je procenat takvih
nesto visi u Bosni (83 odsto) nego u Srbiji (74 odsto).

Drugi se aspekt odnosi na reparacije zrtvama. Narocito u slucaju Bosne, ali takode i u Sr-

biji, ispitanici su vrlo jasno stavili do znanja da je najbolji na¢in da se ispravi nepravda koja

im je ucinjena da prekrsioci preuzmu aktivnu odgovornost za njihovo
pogre$no ponasanje u proslosti. To znaci da bi prekrsioci trebali da

prepoznaju svoju krivicu tako $to e je priznati i izviniti se (prema vise — P ——
S . .. . M svoja iskustva i ispriCaju
od 80 odsto ispitanika). Akcije koje su takode vazne su povratak ukrad-

ene imovine ili, ako ovo vi$e nije moguce izvesti, isplata kompenzacija

Zrtvama (preko 65 odsto). Bitnim oblicima (simbolic¢ke) reparacije sma-

traju se i spomenici Zrtvama, ali na tome vise insistiraju Bo$njaci (preko 60 odsto) nego Srbi 23
(oko 40 odsto).

Ovo je samo veoma kratak sazetak istrazivanja. Ocigledno, uvek se mora biti pazljiv sa inter-
pretacijama ovih rezultata, po$to ovaj tip kvantitativnog istrazivanja takode ima odredene
slabosti, a cifre nikad ne prikazuju celokupnu stvarnost ljudskih stavova o mnogim kom-
plikovanim temama postkonfliktne pravde.

Kako biste danas ocenili proces tranzicione pravde u biv§oj Jugoslaviji? Koje su po
vama kljuc¢ne prepreke budu¢em progresu?

Ovo je tesko pitanje, iz prostog razloga $to nas cilj nije bio da u potpunosti procenimo i
prosudimo ceo proces tranzicione pravde u bivsoj Jugoslaviji. U osnovi smo Zeleli da ot-
vorimo nove uvide u strategije i mehanizme tranzicione pravde koji bi mogli da budu od
koristi politi¢arima, nevladinim organizacijama, strancima koji deluju u regionu, kao i celo-
kupnom stanovnistvu. Ipak, neki od aspekata su nas pogodili kao istrazivace i to je potrebno
obrazloziti. Na primer, statistika je jasno ukazala na to da jos uvek postoji veoma visok nivo
traume u zemljama u kojima smo sproveli istrazivanje, i ¢ini nam se — na prvi pogled — da
se malo paznje posvecuje ovom problemu. U jednom od pitanja upitnika, Zeleli smo da
saznamo o tome koji su akteri pomogli a koji odmogli u obnovi poverenja izmedu etnickih
grupacija. U Srbiji, vise od polovine ispitanika misli da su protok vremena od rata, pozitivna
secanja na predratni period, medusobna priznanja patnje i uloga nevladinih organizacija
imali pozitivan uticaj na medu-etni¢ko poverenje. Sto se ti¢e negativnih faktora za izgradnju
poverenja, ispitanici iz Srbije su jasno ukazali na politi¢are, $kolstvo, medije... i na visok nivo
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traume u drustvu. I u Bosni su cifre — i proporcije izmedu kategorija — bile veoma sli¢ne.

Cak i ako analizirate sve mehanizme tranzicione pravde u regionu, ¢ini se kao da ste
obratili posebnu paznju na sudenja za ratne zlocCine. MoZete li da nam kazete zasto?

Pa, naravno da nismo mogli da izbegnemo pitanja o krivi¢nim sudenjima, posto ova vrsta
strategije dominira u svakoj raspravi o ratnim zlo¢inima pocinjenim na Balkanu. Zapravo,
zvanic¢an diskurs internacionalne zajednice stavlja veoma jak akcenat na krivi¢na sudenja, na
Celu sa Medunarodnim krivi¢nim tribunalom za bivsu Jugoslaviju (MKSJ). Ispitanici u nasem
istrazivanju su imali daleko nijansiraniji stav $to se ti¢e sudenja. Najpre, stavili su nam do zna-
nja da vi$e veruju krivi¢nim sudenjima u jednoj od zemalja bivse Jugoslavije nego sudenjima
u nekoj od zemalja van bive Jugoslavije (i Srbi i Bo$njaci misle isto po ovom pitanju, iako vise
Bosnjaka odobrava ,interna sudenja“ — 70 odsto — nego Srba — 63 odsto). Stavise, uloga MKS]
je ocigledno kamen spoticanja izmedu ove dve grupacije: dok polovina ispitanika iz Srbije
smatra da MKSJ nije pomogao u obnovi poverenja izmedu etnickih grupacija, polovina ispi-
tanika iz Bosne misli suprotno i tvrdi da je MKS] pomogao promociji pomirenja. Zanimljivo je
zapaziti da je nedostatak odgovora na ovo pitanje bio mnogo ve¢i medu ispitanicima iz Srbije
(skoro 20 odsto) u odnosu na ispitanike iz Bosne (12 odsto), §to sugerise da su mnogi ljudi
neodlu¢ni po ovom pitanju i da bi voleli da o njemu dodatno razmisle.

Dali je proces pomirenja isti za svaki konflikt i za svaku zemlju?

Pitanja o pomirenju su uvek medu najtezima u raspravama o postkonfliktnoj pravdi, jed-
nostavno zato $to nema konsenzusa o tome $ta pomirenje zaista znaci. Neki kazu da sdm
proces priblizavanja nekadasnjih neprijatelja predstavlja pomirenje, a drugi tvrde da su
potrebni neki opipljivi rezultati izmedu individua i grupacija. Komisija za istinu i pomirenje
u Juznoj Africi je spominjala Cetiri nivoa pomirenja (intrapersonalni, izmedu pojedinaca,
izmedu drustava i u okviru nacionalne drzave) a Komisija za istinu iz Perua je povezala po-
mirenje sa tri oblasti Zivota (interpersonalnom, drustvenom i politickom). Ista raznovrsnost
u konceptima se videla i u nagem istrazivanju, posto smo postavili otvoreno pitanje: ,Sta
vama znaci pomirenje?“ Iako su odgovori veoma razliciti, zacuduje to sto tri osnovna kon-
cepta izbijaju u vrh liste od prvih pet i u slu¢aju Bosne i u slucaju Srbije: prvi na listi u obe
zemlje je ,miroljubiv suzivot* (22 odsto i 24 odsto), koji u stopu prati ,oprostaj“ (12 odsto u
Srbiji ali 21 odsto u Bosni). Takode je i ,po$tovanje” uslo u prvih pet u slucaju obe zemlje (12
odsto i 9 odsto). Sudedi po ovim nalazima, bili bismo skloni tvrdnji da odrziv pojam pomi-
renja podrazumeva da bivsi neprijatelji mogu da Zive zajedno na miran nacin bez nasilja
tokom dugog vremenskog perioda — nista viSe i niSta manje od toga. Ali isto pitanje u istim
drzavama moze da dobije razli¢ite odgovore.

Sta su vase preporuke kada je u pitanju dalji napredak — $ta bi trebali da budu slede¢i koraci?

Iz detaljne statisticke analize podataka iz Bosne smo zakljucili da je dijalog najtacniji
predskaziva¢ poverenja i pomirenja u drustvu. Ovo znaci da e procesi koji su zasnovani
na oblicima dijaloga medu pojedincima i medu grupama verovatnije dovesti do mirolju-
bivog suzivota, da upotrebimo terminologiju koju smo ve¢ koristili. Potrebna nam je dalja
analiza kako bismo u potpunosti razumeli koje vrste dijaloga su najpogodnije za stvaranje



poverenja i pomirenje, ali za sada pretpostavljamo da su sve vrste korisne, kako u malim
tako i u velikim grupama, ¢ak i u drustvima u celini, sve dok ljudi mogu da komuniciraju
recipro¢no (kako bismo izbegli ,monologe*). Ovo smo drugde nazivali ,procesnim pristu-
pom" suocavanju s prosloséu. U ovom trenutku, ne mozemo da potvrdimo kako ¢e nalazi
istrazivanja u Bosni biti u potpunosti isti kao onog u Srbiji, ali interpretacija podataka se
nastavlja i nadamo se da ¢emo u skoroj buduénosti moci da vas obavestimo o rezultatima.

Sta mislite o procesu REKOM do sada i kako vidite njegovu buduénost?

Iako nismo detaljno proucavali Inicijativu za REKOM, mislimo da se ona veoma dobro
uklapa u znacagj i potrebu za dijalogom u zemljama biv$e Jugoslavije. Rasprave u okviru
grupacija Zrtava i boraca, i izmedu tih grupa, ¢ine se veoma korisnim za ljude kako bi bolje
razumeli $ta im se dogodilo a takode i ono $to se dogodilo drugim pojedincima i grupa-
cijama. Medutim, prava snaga REKOM-a je po mom misljenju u njegovoj moguénosti da
prevazide granice, jer tako se konsultacije i diskusije mogu odrzavati u vise od jedne oblasti
i uvi$e od jedne zemlje bivSe Jugoslavije. Na ovaj nacin, on definitivno pruza sveobuhvatniji
i uravnotezZeniji pogled na stavove ljudi i predloge kako da se izade na kraj sa proslos¢u i
izgradi bolja budu¢nost.

Jelena Grujic¢

.»-"“""_‘M

GLAS ZRTAVA

Svedocenje: Obren
Viktor, bivsi logoras

Zed, glad i
batine duge

dve godine

Obren Viktor je proveo 44 mjeseca u logorima Silos, Krupa, Hrasnica i Viktor Bubanj u Bosni
i Hercegovini. Svjedocio je o svom stradanju na Trecem Regionalnom forumu o mehanizmima
za utvrdivanje cinjenica o ratnim zlocinima u bivsoj Jugoslaviji, odrzanom u Beogradu, 11-
12.02.2008. godine.
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Viktor svedoci da je, kada je odveden u logor, imao 78 kilograma, a nakon 35 dana boravka

u Silosu ,nisam imao ni 40 U tom logoru ,,prva dva dana nisam nista jeo, da bi kasnije, ne
samo meni, nego i ostalima u 24 sata jednu malu $nitu [...] dali a nekad i to preskoce. Pa zato
sam ovako i dobio kilazu za kratko vrijeme. Izvoden sam na nekakva saslusanja. Kako su god
koga dovodili iz mog sela ili sa podrucja Tarcina, sve sam mor'o i¢i ja, ne znam zbog Cega.
Odmah mogu da kazem da nisam bio nikakav aktivista, da nisam radio ono $to nisam trebao
da radim. Posle svakog tog izlaska [sa saslusanja] normalno bila je tuca. [...] Razvuklo se to
tako, ta maltretiranja negdje do oktobra mjeseca, kada su nam dozvolili da nam se od kuce
donosi nesto malo hrane. A prije toga supruga je nekako to... bili smo materijalno dobro
situirani, pa recimo ako mi je trebala da spremi sendvic¢, da ja dobijem taj sendvi¢, morala

je da da nekom od tih strazara, mojih komsija 10 ili 20 maraka da bi on to meni urucio. Ili
desavalo se da mi nekada spremi i pare. Ako mi je spremila 20 maraka, ja sam dobio $teku
cigara, ‘Opatiju” koja je kostala Cetiri marke:*

»Doneseno je da svaki dan dobijamo lan¢ pakete, da nam djeli uprava zatvora ali smo to
dobili [...] taj dan kada je do$ao Crveni krst [26. 11.1992. ]. Onda su nam to svaki tre¢i ili
cetvrti dan davali, znaci ne svaki dan. Delegacija Medunarodnog Crvenog krsta je rekla
nama da svaki dan ¢emo dobivati taj lan¢ paket. Medutim, od toga nije bilo nista. Bilo je
malo bolje, kazem, dozvolili su neku hranu od kuce. Dobijete jedan hljeb [... i] prvo ga
morate podjeliti sa onim kome nema ko da spremi. A ono §to vam je ostalo izdjelite na 15
dana i nema pojest ono za sutra $to vam je ostavljeno, jer necete imati prekosutra*

»,U Krupi nam je bilo ne$to malo bolje. Hrana je ostala ista ili losija ali na nasim celijama su
bila vrata od mreze. Znaci, mogla su se otvoriti, pa imali smo bar o¢ni dodir sa spoljnim svi-
jetom, dok to u Silosu nije bilo. Silos je okno za Zzito. Pet metara $irok, pet visok i deset dug.
Bez svjetlosti, bez i¢ega, beton. Znate $ta znaci okno za Zito. Mora biti uradeno tako da se
ne moze Zito pokvariti. Pa eto, mislim nismo se ni mi pokvarili. Bilo nam je dobro [u logoru
Krupa]. I mogli smo da izademo izvrsiti fizioloske potrebe u svakom momentu, dok to u
Silosu nije bilo. U Silosu kada se otvore vrata, kaze: 'Izadite ¢etvorica'. Nas je 45, Cetvorica
mogu izadi, ostali ne. Bilo nas je, opet kazem, po 45, negdje je bilo i 35. Cak u jednoj celiji je
bilo 57. Litar i po vode smo dobivali za 24 sata**

»Ie smo strazare dobro i poznavali. Bili su nam komsije i $ta ja znam. Da bi drugi dan ili
tre¢i pocela ogromna maltretiranja. Bilo jako dosta komsiluka tu strazara i ljudi koji su bili
sa mnom. Sestog prvog [1993.] na Badnji dan navece izveden je Savi¢ Milomir, zvani Lako,
Stevo Viktor i Vojin Milanovi¢. Ubijeni su do besvjesti. Kada su ih ubacili u ¢eliju, mislili
smo da nece prezivjeti. Ali eto. Hranili smo ih par dana na slamku.*

Viktor je s grupom logorasa prebacen u Hrasnicu, gdje su doc¢ekani sa ,,To su ¢etnici®, iako
»hisam ja Cetnik, ja sam civilno lice bio®. A ,,prilikom hapsenja, 30. 5. [1992.] su mi dosli i
odnjeli moje licno i lovacko naoruzanje. Nista nisam imao u kudi, sem vojne uniforme JNA
koju smo svi duzili kudi. Kada su to nasli, unistili su sve pratece objekte peti dan, kudi. Sve.
Ostavili su mi samo kucu koja je bila useljiva do januara 1996. godine dok ja nisam iza$'o.
Kad sam iza$'o i nju su srusili [...]“

»Kopao sam prilaze i ulaz u ku¢u odakle je kretao, podrum [tunel ispod butmirskog



Obren Viktor (u sredini)
Photo: FHP arhiva

aerodroma)] taj pripremali ne znajudi $ta radim. Al kad se vratila ova grupa poslje mene i
razgovarajudi sa radnim vodom Armije BiH, doznao sam da smo mi to zapoceli i kasnije su
mi rekli moji drugovi iz logora da su oni prokopali sa jedne a zatvorenici iz Sarajeva sa druge
strane, ne samo zatvorenici. Kopali su i vojnici i radni vodovi i sve, da bi se to prokopalo.
Znadi, tu sam boravio, u Hrasnici radedi takve i sli¢cne poslove. Desavalo mi se da u rovu u
Butmiru kod poljoprivrednog dobra ¢u¢im sa lopatom i uprtom cjevi u rebra, preskace me

i srpski, izvinite $to ja kazem muslimanski, tada su se Bo$njaci deklarisali kao Muslimani, i
jedan i drugi me vojnik preskace, i mene i onog strazara. [...] Bila zgrada sa dva ulaza, jedna
bila srpska, jedna bila muslimanska. Mozete misliti kada vojnici, poslije borbe koja traje dva,
tri sata, dodu [...] i kakav bijes iskale na nama [...]

»Svasta nesto sam radio. [...] Nosi$ drva, znate kao konja kad osamarite, samo mi nismo
imali samara. One cjepanice treba nositi. Kaze [¢uvar]: 'Mozete nositi dvije ili Cetiri, nemoj
da koga vidim da nosi tri, da se ne bi spomenulo Sveto Trojstvo. [...] Ali kaze: 'Bolje da nos-
ite po cetiri'. I nosio sam Cetiri cjepanice, da znate. Teske su one:

»Kada smo dovedeni u Viktor Bubanj, radili smo sve i svasta. Zamjenili smo grupu od 30
ljudi. 30 je i nas doslo. Od njih 30 samo trojica nisu bili ranjeni. Ostali su dosli bez ruke, bez
noge, izranjavani. Neki su lijeceni u nekadasnjoj vojnoj bolnici, sada drzavnoj u Sarajevu.
Neki nikad nisu izlijeceni. Svasta je bilo. Moji prethodnici a i ja kopali smo rov na Ceneksu.
[...] Ispod betonske ploce duge 50 metara, lisice, uze, ne da je svezano, nego provuceno, ja
ga nemam ¢im presjeci, provuceno kroz lisice, znaéi onaj strazar tamo je imao dva kraja
uzeta. I on me pusta i vraca. Reklamnu kesu nakopam zemlje, vra¢am se, dodajem onom
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svom nekakvom iza sebe zatvoreniku. Idem dalje da kopam. Prokopali smo tunel. Bilo je jo$
tu onih nekih... pravo smo i$li na jedan bunker i jo$ sa strana se nesto kopalo ali sve ispod
betona. Bezbroj, bezbroj granata i mina je palo na taj beton gore iznad nas. Znaci, bili smo
dovoljno duboko. A gde je plitko vodili smo vodootpornu plocu. I do tada nisam vjerovao da
nijedna granata ne moze da je probije ako nije na nesto prislonjena. Ako je na onom kanalu
gore, bilo $ta da padne, nece vam nista biti, bar od tadasnjeg pjesadijskog oruzja i artiljerij-
skog. Kad smo prokopali do... ve¢ je jedna strana bila, ovaj, prethodni su prokopali do
srpskih bunkera. Vjerujte mi da su nam vezali kanister plasti¢nog eksploziva na leda da bi
mogao pucati u taj kanister ako ja ne uradim $to mi je rekao. I dao mi je drugi da stavim na
taj isti rov. Ali prvo sam se morao tamo otimati sa Srbinom, mi smo njima onu jednu stranu
vreca, ovi koji su uCestvovali u ratu znaju kako, skinuli. Sad smo dosli do drugih i odma iza
te vrece vojnik. Otimali smo se, hoce on sebi, ja sebi i kazem: 'Srbine, ubicu te'. 'Pa ubi. Bo-
lan, meni je sasvim svejedno. I’ me ubio ti, il’ on'. Meni je X puta Zao bilo $to sam sve ovo...

i danas mi Zao, vjerujte, Sto sam uopste sve ovo prezivio. Napustili su oni to sve, ta srpska
vojska se povukla. Ne znam ¢im i kako, zatrpali su nas sviju tu. Ipak smo mi zatvorenici
uspjeli nekako, moji neki iza leda koji su bili. Tada se zac¢ulo zapomaganje vojnika koji su nas
vodili i ¢uvali. Cak su trazili nozeve da se kolju. Ipak su zatvorenici neki otvor nasli, prosli,
tuda smo se izvukli i spasili smo se:

»Krajem oktobra jo$ sam bio u kasarni Viktor Bubanj kada je 21. 10. potpisan Dejton [Dej-
tonska konferencija trajala je od 1. do 21. novembra 1995.]. Vra¢en sam u Silos, da bi tada,
$ta ja znam, bas bilo brutalnije nego sve to §to se de$avalo. [...] Do 21. 01. 1996. godine bilo
je tuca i maltretiranja nenormalno. [...] Nas je ostalo 43. Mislili smo a i re¢eno nam je da
¢emo biti pobijeni za nekakve Muslimane koji su nestali 1992. godine. I bili smo ubjedeni u
to. Ali od 19. do 27. svaki dan su nas posjecivali delegati Medunarodnog Crvenog krsta i oni
su nas drzali u nekakvom stabilnom fizickom stanju ako smo uopste bili stabilni, jer eto, ja
vam kazem, rekli su nam da ¢emo biti pobijeni. Smatram li¢no da nas je spasio samo dragi
Bog i Medunarodni Crveni krst*

»Na pocetku sam rekao da sam imao sve. Ugodan zivot, zdravu porodicu, kucu. Sve $to je
trebalo jednom ¢ovjeku i jednom domacinu. Zaboravio sam samo da kazem jedno. 05.07.
ranjen mi je mladi sin u stanu. Ranjen je kroz prozor kupatila, vrata, u hodniku je ranjeno
dijete sa pet godina. I danas je trajni invalid sa 70 posto. Nema lijevog kuka uopste i pola cri-
jeva u stomaku. Kome je on smetao? Svaki metak koji je ispaljen sa polozaja Armije BiH [¢ak
i] iz pistolja 6.35 koji najmanji ima domet, padao je medu civile, medu djecu u Hadzi¢ima.
Granatama nema broja. [...] A sad poslje ovoga izlaganja odoh u hram Svetog Save da
prisluzim svijec¢u za sve umrle i poginule moje drugove i za zdravlje onih koji su prosli gol-
gotu koju sam ja prosao. I neka se nikome tako nesto ne ponovi



PROCES REKOM

Debata o instrumentima za otkrivanje i kazivanje
¢injenica o proslosti pokrenuta je u maju 2006. godine

na Prvom regionalnom forumu za tranzicionu pravdu,
koji su organizovali Fond za humanitarno pravo (Srbija),
Istrazivacko-dokumentacioni centar (BiH) i Documenta
(Hrvatska). Ucesnici, predstavnici nevladinih organizacija
i udruZenja porodica nestalih i Zrtava iz post-jugoslo-
venskih zemalja, zauzeli su se za regionalni pristup u
utvrdivanju ¢injenica o ratnim zlo¢inima, s obrazloZenjem
da se rat odvijao na podrudju vise drzava i da Zrtve i
pocinioci, u vecini slucajeva, ne zive u istoj drzavi.

Koalicija za osnivanje Regionalne komisije za utvrdivanje
¢injenica o ratnim zlo¢inima u ratovima u biv$oj Jugo-
slaviji (REKOM) osnovana je na Cetvrtom regionalnom
forumu za tranzicionu pravdu, 28.10.2008. godine u
Pristini. Inicijativa REKOM je tokom preko tri godine
intenzivnih konsultacija u celom regionu nekadasnje
SFR], sa preko 6000 razlicitih ucesnika, podstakla najo-
bimniju dru$tvenu debatu ikada organizovanu na ovim
prostorima. Na osnovu predloga, zahteva, potreba i
stavova ucesnika tog konsultativnog procesa za osni-
vanje REKOM, napisan je i 26.03.2011. godine javnosti
predocen predlog Statuta REKOM, koji je, zajedno sa vise
od pola miliona potpisa podrske, upucen najvisim insti-
tucijama drzava u regionu.

U oktobru 2011. godine formiran je regionalni tim
zagovaraca za REKOM, koji predvode finalnu fazu pro-
cesa REKOM. Od drzava regiona se trazi osnivanje neza-
visne, medudrzavne Regionalne komisije za utvrdivanje
¢injenica o svim zrtvama ratnih zloéina i drugih teskih
krsenja ljudskih prava pocinjenih na teritoriji bivse SFR] u
periodu 1991-2001. Stav Koalicije za REKOM je da osno-
vni zadatak REKOM-a treba da bude utvrdivanje ¢injenica
o ratnim zlo¢inima i imenovanje stradalih, ubijenih i
nestalih, a o ostalim ciljevima i zadacima kona¢nu odluku
bi trebalo da donesu vlade, koje ¢e zajednicki osnovati
REKOM.

i ¢lanice Koalicije za REKOM, brojne podrzavaoce Ini-
cijative i svu zainteresovanu javnost o procesu REKOM.
Publikacija se bavi i progresom tranzicione pravde u
regionu. Izdanja su na bosansko/hrvatsko/srpsko/crno-
gorskom, kao i albanskom, engleskom, makedonskom i
slovenackom jeziku.
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